ORVOSETIKA, ORVOSI JOG

Konfliktusrendezés
kozvetiti eljarassal

z egészségiigyi szolgaltatokkal szemben indi-
tott kdrtéritési perek sordn a felperes, az al-
peres és a felelgsségbiztosité képviselje

rendszerint egyetlen dologban ért tokéletesen egyet:
abban, hogy ebben a pertipusban a biréi at a konflik-
tusrendezés kevésbé hatékony médja. Nemcsak a ha-
zai, de a nemzetkozi tapasztalatok is azt mutatjak,
hogy a peres eljirasok rendszerint elhtizédnak. Ennek
oka els@sorban az, hogy az esetek tilnyomé tobbsé-
gében bonyolult tényallasrél van sz6, és ezért a jogel-
lenesség és a felrohatdsdg tisztizdsa dsszetett bizo-
nyitst igényel, rendszerint tobb szakértst kell az
tigybe bevonni. Ez természetesen a koltségeket is je-
lent8sen befolydsolja, hiszen a feleknek az eljiras
alatt, még targyi koltségmentes eljaras esetében is (1),
maguknak kell fedezniiik a jogi képvisel6 munkadijat
és kiadasait, illetve, ha a birésig dltal kirendelt szakér-
t& mellett mas szakértdt is be kivinnak vonni, akkor
az ezzel kapcsolatos koltségeket is.

Ugyanakkor az eljards mas szempontbdl is kedve-
z6tlen a peres felek szimdra. A felperes (a beteg) sza-
mdra rendszerint nagyon megterhels, hogy a vélt
vagy valos kirokozé magatartdssal kapcsolatos testi
és lelki panaszait az eljirds sordn szdmtalanszor fel
kell tirnia a szakértdk, illetve a birésig eldtt, arrdl
nem beszélve, hogy az alperes természetszerileg
ezeknek a panaszoknak a meglétét, stlyossagat vitat-
ni probalja. Sandor Judit vizsgilatai szerint a hazai pe-
res eljirdsok sajitossiga, hogy idénként a kdrosultat
is vadlottnak tekintik, és az
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életvitelét, elséletér,
egészséget krosité magatartdsat is vizsgalat ald von-
jak, ami szintén jelentds pszichés megterhelést jelent
a felperes szdmdra (2). Ennek és az eljérds koltséges-
ségének tulajdonitjdk azt, hogy az USA-ban végzett
korlaprev1z1os vizsgalatok szerint a jogos igények tal-
nyomé részét nem érvényesitették a kirosultak (3).

Az alperes szempontjabdl a peres eljards legjelents-
sebb hétrénya a presztizsveszteség. A birdsigi eljdrds
nyilvinos, igy — ellentétben a biintetSeljdrdssal - nincs
jogi akadalya annak, hogy a felperes az eljirds targya-
rél, az dltala elszenvedni vélt kirrél nyilatkozzék a
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sajté részére, megnevezve az alperesi intézményt, il-
letve az ellatdsit végz8 orvost.

Kézenfekvdnek tlinik tehit, hogy ezekben az
tigyekben olyan permegel6z8 eljarast célszerti kidol-
gozni, amely mindkét fél és a beavatkozéi poziciéban
1év§ felel8sségbiztositd szamdra is elényosebb felté-
teleket teremt, alkalmas arra, hogy mérsékelje a fen-
tebb részletezett hatranyokat. Alapvetd kivinalom a
peren kiviili eljirdssal szemben, hogy gyorsabb és
koltsegklmelobb legyen, mint a biréi tt, de emellett
legyen ,igazsdgos” is: tartalmazzon olyan garancidlis
elemeket, amelyek biztositjak a felek egyenld j ogalt
az eljirds sordn. Az egeszsegugyrol sz6l6 1997. évi
CLIV. torvény (Eiitv) 34. §-dban rendelkezett az
egészségiigyl szolgaltato és a beteg kozti jogvitdk pe-
ren kiviili, kdzvetitdi eljards keretében térténs meg-
olddsanak lehet8ségérdl, igaz, késleltetett hatilybalé-
péssel. Az idézett szakasz rendkiviil sztikszavt, ebbél
joggal lehet kovetkeztetni arra, hogy a jogalkotd a
térvény megalkotdsakor nemcsak a részletszabilyok
megalkotdsitdl tekintett el és tette azt it egy késsbbi
idépontra, hanem azt sem kivinta eldonteni, hogy
milyen tipust peren kiviili eljirds megalkotdsira van
sziikség.

A jogalkoténak az Eiitv. tehét teljes egészében sza-
bad kezet adott abban, hogy a nemzetkézi gyakorlat-
ban alkalmazott eljirdsok koziil melyiket valasztja
Az aldbbiakban réviden 4ttekintjiik a lehetséges alter-
nativikat, majd megnézziik, hogy a magyar szabalyo-
zds melyik mellett tette le a voksit.

Felrohatésigot nem vizsgalo
felelgsségi rendszerek

Ez a megolddsi méd els@sorban a skandindv orsza-
gokban terjedt el, bar Nagy-Britanniiban is kezdemé-
nyezte bevezetését az orvosi kamara. Lényege, hogy a
koérhdzak onkéntesen szerz8dnek egy biztositéval, a
szerz8désben a biztosité azt villalja, hogy a kérhizi
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kezelés sorin kirt szenvedett beteg részére elre
meghatdrozott dsszegl kifizetést teljesit. A biztosité
ennek sordn nem vizsgilja, hogy az egészségiigyi in-
tézmény felréhatéan okozta-e a kart (tehit hogy az
ellatast végzd Ggy jart-e el, ahogy az adott helyzetben
altaldban elvirhatd), a kifizetés teljesitése fGszabaly
szerint csupdn attol fiigg, hogy a kar tényleg bekovet-
kezett-e, és hogy ez okozati dsszefiiggésben all-e az
elldtissal (ugyanakkor példdul az orvosi beavatkozis
szokvanyos kockizatai esetén a biztosit6 rendszerint
nem fizet). A felréhatdsdg vizsgalatdnak mellgzése az
eljdrast természetesen lényegesen leegyszertsiti. Sok-
kal tobb beteg kap kompenziciét ilyen forman, mint
peres Uton, igaz, kisebb dsszegben. Svédorszagban a
rendszer bevezetése 6ta a betegek ltal érvényesitett
igényeknek az orvosok sziméhoz viszonyitott ardnya
50%-kal magasabb, mint az Egyesiilt Allamokban.
Mégis, a koltségek sokkal kedvezdbben alakulnak: a
betegek kompenzicidjra forditott 6sszeg fejenként
kevesebb, mint egytizede az Egyesiilt Allamokban ki-
fizetett 6sszegnek. Ebbdl természetesen az is kovet-
kezik, hogy a beteg lényegesen kevesebb pénzt kap,
ha ezt az eljirast veszi igénybe, mint ha biréi ttra te-
reli az igényét. A kompenzacié mértékét — hasonléan
a baleset-biztositishoz vagy az életbiztositishoz — a
biztosité irisos szabdlyzata rogziti.

Az eljaras elsGsorban azért zajlik gyorsan és gordii-
lékenyen, mert a k6rhdz és az orvosok nem ellenérde-
keltek abban, hogy a beteg kompenziciét kapjon. Mi-
vel az eljdrds lényege az, hogy egyéltalin nem vizsgal-
jak, hogy az orvos agy jart-e el, ahogy az adott hely-
zetben altaldban elvirhaté, megsziinik az eljirds
Lbiintet8jogi” jellege. Mdsrészt a rendszer fontos ele-
me a titoktartds a felek részérdl: ez meg6vja a kérha-
zat és az orvost is attdl, hogy az eset nagyobb nyilva-
nossigot kapjon, és igy esetleg jelent8s presztizsvesz—
teséget eredményezzen. Paradox médon éppen ez a
gyenge pontja is a rendszernek. A legkomolyabb el-
lenérv ugyanis az ilyen biztositdsi alapon nyugvé
megolddssal szemben az, hogy a kartérités jogintéz-
ményének egyik alapvetd funkciéja alél ,htzza ki a
szényeget”: a korhdzat nem teszi érdekeltté abban,
hogy mindent megtegyen a kiresemények megel§zé-
se érdekében, igy a kdrtérités klasszikus min8ségbiz-
tositasi funkcidja tlinik el.

Arbitrici6 — a vélasztottbirdsigi
rendszerek

A vilasztottbirdskodds — els@sorban a gazdasigi élet-
ben, a kereskedelemben felmeriil6 vitik eldontésére —
Magyarorszigon is nagy multra tekint vissza. A
valasztottbirdskodds lényege, hogy a felek vitdjit egy,
a felek egyezd akaratdval létrehozott szervezet donti
el, mégpedig a felek altal megallapitott eljardsi szaba-
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lyok szerint. Hatékonysdgdnak feltétele, hogy a
vilasztottbirésdgi eljirdsban biztositani kell a jogvita
1gazsagos eldontesenek eljarasi feltételeit. Ezek betar-
tdsa esetén az allami bl’réségok nem avatkoznak be a
jogvita elbirilisiba. Ez persze azt is jelenti, hogy a
valasztottbirésig dontése ellen nincs fellebbezés, csak
nagyon szlik korben lehet kérni az itélet érvényteleni-
tését (példaul a vélasztottbirdsigi szerz8dés érvény-
telensége esetén) (4).

A nemzetkézi gazdasigi kapcsolatokban a vélasz-
tottbiraskoddst a felek gyakran elényben részesitik
valamely nemzeti bir6siggal szemben. Ennek egyik
oka az, hogy a vilasztottbirésig itéletét konnyebb
kilfoldon végrehajtani, mint a nemzeti birésigét. A
belfsldi gazdasigi kapcesolatokban a felek adott eset-
ben azért részesitik elényben a vilasztottbirdskodast,
mert — egyfokd 1évén — gyorsabban elintézhet8k a
jogvitdk, a felek részére pedig megnyugtat6, hogy a
vitat édltaluk ismert, bizalmukat élvez8 személyek
dontik el (5).

A nemzetkozi gyakorlatban mithibaperekre specia-
lizdlédott vilasztottbirésigokat az Egyesiilt Alla-
mokban és Németorszigban hoztak létre (6). Ezek
igénybevétele nem kotelezs, de ha a felek emellett
doéntenek, akkor az dltala hozott déntés mar kotelez8
a felekre, jogorvoslat csak nagyon sziik korben van. A
valasztottbirésigok miikodésétsl elsGsorban azt var-
tik, hogy az informalis eljards miatt gyorsabban fog-
jak lezarni az iigyeket, ami mindkét fél szimara el§-
ny6s lehet. Ugyanakkor a gyakorlatban az deriilt ki,
hogy az eljaris el6nyei els6sorban a szolgiltat6k olda-
lan )elentkeznek (7). Az Egyesiilt Allamokban a szol-
galtaték szempontjabdl a legfébb vonzerst az jelen-
tette, hogy igy lehet8ség nyilt az eskiidtszéki eljaras
megkeriilésére. Az eskiidtek ugyanis — 1évén laikusok,
akik el8szor szembesiilnek mihibaperek karosultjai-
val — rendszerint szubjektivebben formélnak véle-
ményt, mint az olyan szakemberek, akik nap mint nap
taldlkoznak ilyen esetekkel. Mdsrészrdl a véilasztott-
birésagi eljards nem nyilvinos, ami szintén 4ltaliban a
szolgaltatonak kedvezd. Komoly tovébbi ellenérv az
eljarassal szemben az is, hogy a valéban j6, igazsigos
dontés meghozatala érdekében nagyon részletes elja-
rast (bizonyitist) kell lefolytatni. A vélasztottbirésa-
gi rendszer alkalmazdsa esetén — kotott eljérasi szaba-
lyok hidnydban — ez gyakran vezet az egyik fél jogai-
nak sérelméhez. Ezen tilmenden a gyakorlatban na-
gyon nehéz feladatnak bizonyult a felek irdnyaban el-
fogulatlan valasztottbirdk kijelslése, kiilonosen ott,
ahol a vilasztottbirdk orvosok, illetve mis egészség-
tigyi felséfoku végzettségiiek. Végiil, de nem utolsé-
sorban, ebben a pertipusban problémét okoz a vilasz-
tottbirésagi aldvetés kérdése. A gazdasigi életben a
feleknek a vélasztottbirésigi eljards igénybevételét
ugyanis mar akkor el kell dénteniiik, amikor szerzg-
dést kotnek, tehat a jogvita keletkezése elStt. Ennek a
szabalynak a mdhibatigyekben torténd alkalmazisa
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meglehet8sen ellentmondasos lenne: ha ugyanis a be-
tegnek mar a korhizi kezelés megkezdésekor el kell
dontenie, hogy egy esetleges késdbbi jogvita esetén
aliveti-e magit a vélasztottbirésigi eljirdsnak, akkor
ez megfeleld tdjékoztatds hidnyaban sértheti azt a jo-
gat, hogy a bir6sighoz fordulhat. Kiiléndsen ott me-
rillt ez fel problémaként, ahol a szolgaltat6 az aldve-
tést gyakorlatilag az ellitds feltételének tekintette.

Némiképp hasonl6 a valasztottbiraskoddshoz a bi-
résgi tirgyaldst megel6z8 szakérti értékelGtestilet
mitkddtetése (8). Ez elsésorban az Egyesiilt Alla-
mokban terjedt el. Ellentétben a vilasztottbir6sigi el-
jarassal, kotelezd az igénybevétele (legaldbbis egy bi-
zonyos értékhatirt meghalado6 kovetelések esetében),
de dontése nem koti a feleket. Az eljirds elsddleges
célja, hogy kisziirje a nyilvinvaléan alaptalan kerese-
teket, vagy legalabbis a lehet8 legkordbbi id6pontban
egyezség megkotésére dsztondzze a feleket, ezzel te-
hermentesitve a birésigokat. A testiilet feladata, hogy
megitélje annak valészin(iségét, hogy a keresetnek a
birésdg helyt fog-e adni vagy sem. A bizottsignak
rendszerint tagja egy jogdsz (biré vagy tigyvéd), egy
orvos, akinek a szakkepzettsege ugyanaz, mint az ,al-
peresi” poziciéban 1év8 orvosé, és egy laikus, de van,
ahol kizdrdlag orvosokbdl 4ll a panel, és az elndk sza-
vazati joggal nem rendelkezd jogdsz. A testiiletek
megitélésében nagyon megosztott a szakmai kozvéle-
mény. A leggyakrabban felhozott ellenérv az, hogy a
birésighoz fordulds alkotmdnyos jogat sérti, ha a fel-
peresnek eldbb kotelez&en igénybe kell vennie egy
peren kiviili eljarast. Diszkriminativnak téinik az is,
hogy éppen az orvosimthiba-iigyekben kotelezd a
testiilet igénybevétele, mas kartéritési tigyben nem.
Ha a testiilet csak orvosokbdl all, akkor felmeriilhet,
hogy egyoldaltan itélik meg az iigyeket. Ennek ko-
vetkezménye hdtrinyos lehet a betegre, annak ellené-
re, hogy a testiilet dontése nem kotelezs. Ha ugyanis
a bir6sagi eljardsban bizonyitékként felhasznalhatok a
panel megallap1tasa1, ez egyoldaltan befolyisolhatja a
birésagot (eskiidteket). Az Egyesiilt Allamok t3bb
tagéllamaban ezen indokok alapjin alkotmanyellenes-
nek taldltdk a testiiletek mikddését, mig masokban
nem adtak helyt az alkotmanyos aggélyoknak

A hazai szakirodalomban Kabler és Nag)/ (9) vizs-
galta a mediici6 lehetséges szerepét az egészségiigyi
permegel8zésben. Bir a szerz8k kovetkezetesen
mediatori, kozvetitsi testiiletrd] beszélnek, az altaluk
vazolt megolddsnak lényegében semmi koze a kozve-
titéshez, az leginkabb az arbitraci6 és a szakértsi érté-
kelGtestiilet kozott helyezkedne el.

Kozvetités, egyezségteremtés
a peres eljardst megelz8en

A kozvetités (medidcid) a kolesonds engedmények
kialakitdsanak eljirasa, a felek kozott az egyezség ki-
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alakitdsit az ezen a teriileten jirtas kozvetitd segiti
(10). Az egyezség a felek kozott jon létre, az eljirds
minden lépését a felek k6z6s megegyezése hatdrozza
meg. A kdzvetitd nem adhat tanicsot a feleknek, a sa-
jat véleményét sem nyilvanithatja ki, mégis nagyon
fontos szerepe van az eljirasban: az & feladata, hogy
kozelitse az dllispontokat, elérje, hogy a felek egyez-
séget kossenek.

A polgiri peres eljarisokban a feleknek barmikor
lehet&ségiik van egyezséget kotni, st ez kivanatos is,
igy a kozvetités akdr 6nall6 jogi szabilyozds nélkil is
miikddne. Mégis az a tapasztalat, hogy a kértéritési
perek sordn viszonylag ritkdn sziiletik megegyezés. A

jogalkotd az egyezség létrehozdsit az alapvetd eljard-
si szabdlyok megalkotdsival és az egyezségteremtést
szolgalé intézményrendszer létrehozdsival segitheti.

A medidciénak elsGsorban az Egyesiilt Allamokban
vannak nagy hagyomdnyai, de egyre inkdbb elterjed
Nyugat-Eurépaban (71). Az utébbi idben ezt a
konfliktusrendezési format az Eurépa Tanics (12) is
felkarolta. A leggyakrabban a csalddjog, a kérnyezet-
védelmi, fogyasztovedelml jogvitdk terén alkalmaz-
zak, de szdmos mis teriileten szerephez jut.

A hatilyos jogi megoldis

Az egészségligyl kozvetitdi tandcs egyértelmtien a
medidciés modellt koveti, bar bizonyos, markirozott
valasztottbirésigi elemek fellelhet8k benne (13).

Kézvetitdi eljarasra csak akkor keriilhet sor, ha azt
mindkét fél (és adott esetben a kérhdz felel§sségbiz-
tosno]a is) akarja. Ha barmelyik fél birésdgra szeret-
né vinni az tigyet, a kozvetitsi eljirdsnak nincs helye.
Ugyanakkor mir birésig el&tt folyamatban 1év6 tgy-
ben is lehet kérni a kozvetitsi eljdrdst, azonban ilyen-
kor a pert — a felek kozos kérelmével — sziineteltetni
kell.

A kozvetitsi tandcs nem stabil dsszetételd testiilet.
A tanicsot minden esetben a felek allitjik 6ssze, ami-
kor a kodzvetitsi listardl kivalasztjik azokat a szemé-
lyeket, akiket megbiznak azzal, hogy segitsenek a jog-
vitdjukat egyezséggel lezarni. A kozvetit8i eljarissal
kapcsolatos osszes adminisztrativ teenddt a teriileti
igazsagiigyi szakértdi kamardk intézik.

A kozvetitsi névjegyzékre barki kérheti a felvéte-
1ét, aki jogi, orvosi vagy egyéb felsdfoku egészségiigyi
végzettséggel, tovibbd szociologusi vagy klinikai
szakpszichologusi végzettséggel rendelkezik, és
emellett mar az adott szakteriileten legaldbb nyolec-
éves szakmai gyakorlatot szerzett. Egyel6re még spe-
cialis j Jartassagra a kozvetités terén nincs sziikség, de
2002. janudr elsejét kovetSen mér csak az lehet a lis-
tan, aki egy erre irdnyulé specidlis képzésben részt
vett. Erre a kiilonleges képzettségre nagyon nagy
sziikség van, hiszen ha a kozvetitk nem rendelkez-
nek azokkal a — megtanulhaté — készségekkel, pszi-
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cholégiai ismeretekkel, amelyek az egyezség létreho-
zdsdhoz sziikségesek, akkor az egész eljirds értelmét
vesztheti. Kiilondsen jogiszok, volt birék esetén le-
het problematikus a képzettség hidnya, hiszen 6k a
jogvitdk eldontésére vannak ,bedllitva”, és az egyez-
ség létrehozdsinak mivészete ettdl nagyon jelents-
sen kiilonbozik.

A felek, ha a kozvetitéi eljiras igénybevétele mel-
lett dontenek, megtekintik a kozvetitdi listat, és arrdl
egy jogiszt és egy egyéb végzettségli kozvetitSt va-
lasztanak. Ha nem tudnak megegyezni a kozvetitsk
személyében, akkor mindkét fél tagja lesz a tandcsnak
(ami igy tehdt maximum négy tagbdl illhat), de a fe-
lek donthetnek agy is, hogy csak egy kozvetitst vi-
lasztanak. Természetesen nem jarhat el kozvetitSként
az, aki a felek barmelyikével (ideértve a kérhdz bizto-
sit6jit is) barmilyen munkavégzésre irdnyulé jogvi-
szonyban vagy tagsigi jogviszonyban 4ll, illetve aki az
tigyben nem érdektelen, vagy elfogult.

Ha a felek megéllapodtak a kdzvetitk személyében,
akkor a tanics osszeiil, és meghallgatja a feleket, 4tte-
kinti az okiratokat. Ha a tanics szﬁkségesnek tartja, a
feleken kiviil mis felek az eljdrds sordn jogi képviselSt
vehetnek igénybe. (A szakérts és a jogi képvisels
igénybevétele nem tipikus a kdzvetitésben, ez az elem
inkabb a valasztottbirdsigi eljarisra emlékeztet.)

A kozvetitdi tanics eljirdsa idSben behatarolt, ép-
pen azért, hogy a gyors eljirds elve érvényesiilhessen:
ha a tandcs elsd iilésétsl szamitott négy hénapon be-
lil nem sziiletik egyezség, akkor az eljarast meg kell
sziintetni, és a felek eldonthetik, hogy birésig elstt
tovébb viszik-e az tigyet.

Nagyon fontos eleme a kdzvetitsi eljirasnak — ta-
lan a legfdbb vonzereje is a birdsagi eljirissal szem-
ben — a titokrartdsi kotelezettség. Egy polgiri peres,
birésagi eljarisban, ha a birdsig j ]ogerosen megitéli a
kértéritést, akkor a beteg teljesen jogszertien szimol-
hat be err8l nagy nyllvanossag elétt, megnevezheti
azt az intézményt, amely neki kirt okozott, ezekrdl
az esetekrdl jogszertien lehet konyvet irni, dokumen-
tumfilmet késziteni. Bar az eljaras jogszer(i, mégis az
érintett korhaz presztizsveszteségével jarhat. A koz-
vetit8i eljirdsban azonban ilyenfajta nyilvinossigrol
sz6 sem lehet. A kozvetiti tandcs tagjait, valamint a
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szakértdket titoktartdsi kotelezettség terheli a kozve-
titSi eljards alatt, illetve az eljrds sordn esetlegesen
létrejott egyezségrsl nem adhatnak felviligositast. A
feleket (és a biztositot) csak az eljards folyaman ter-
heli feltétlen titoktartasi kotelezettség, az eljaras be-
fejezését kovetSen csak akkor, ha kozottik 1étrejott
az egyezség. Ebben az esetben azonban az eset 6rok-
re a felek ,magdniigye” marad, a nyilvinossig errdl
nem értesiil.

Ki fizeti a révészt? A kozvetitdi eljarasnak vannak
bizonyos koltségei, hiszen a kozvetitsk és a szakér-
t6k munkdjat tisztességesen meg kell fizetni. A kolt-
ségek tobb részbdl tev8dnek 6ssze: van egyrészt egy
altalanos eljarasi koltség, ami az igazsigiigyi kamara
adminisztrécic’)s kiadasait fedezi, ezen tilmen&en di-
]azas jar a kozvetitSknek és a szakértSknek is, a felek

jogi kepv1selo ének oradyij jar, és a felek és képviselsik
természetesen igényt tarthatnak a koltségeik megtéri-
tésére (utazisi koltség) is. Ezek sszegét a miniszteri
rendelet dllapitja meg. A koltségeket {8szabély sze-
rint a kérhaz el6legezi meg, de a felek ettdl eltér8en
is megallapodhatnak Az eljirds végén, ha létrejott az
egyezség (vagyis a kérhdz és a beteg megillapodott
abban, hogy a kérhdz fizet a betegnek), akkor az 6sz-
szes koltséget a korhdz fizeti. Ha nem jott létre meg-
egyezés vagy ha a beteg az eljirds sordn elillt a kozve-
titSi eljardstol, akkor mindkét fél maga viseli a sajit
felmeriilt koltségét, a kozvetitsk és a szakértk dijat
pedig agy fizetik meg, hogy annak egyharmada a be-
teget, kétharmada a kérhazat terheli.

Nagyon fontos, hogy ha a felek kézote 1étrejott az
egyezség, és a kérhiz mégsem fizet, akkor a beteg
kérheti a birésagtol, hogy végrehajtisi zaradékkal lds-
sa el az egyezséget, és az igy végrehajthaté okirattd
valik. Az egyezség a feleket minden tekintetben koti,
azt birésig el6tt a késSbbiekben csak nagyon sztik
korben lehet megtdmadni. Természetesen, ha a felek
egyezséget kotdttek, akkor ugyanezt az tigyet mar
nem vihetik birésig elé.

A kozvetitdi tanicsi eljarast nemcsak azokban a jog-
vitdkban lehet igénybe venni, amelyek a hatdlybalépést
koveten keletkeznek, hanem az eléviilési 1dén beliil
koribban keletkezett jogvitdk esetében s, fiiggetleniil
att6l, hogy birésigi eljards indult-e vagy sem.

8. D. Giesen. International Medical Malpractice Law. Tibingen:
1988. p. 502-5.
9. Nagy L, Kahler F Medidtor szerepe az egészségligyi permegeld-
zésben. Orvosi Hetilap 1995. 2057-58. o.
10. Bandi Gy. A kozvetités (mediacio) jogi szabdlyozdsanak tovabbfej-
lesztése. Jogtudomdnyi Kézlény 2000. janudr; 11. o.
11. Somogyi A. Mi fan terem a mediacié? Jogtudomanyi Kézlony
2000. januar; 20-6. o.
12. Recommendation No. R (98)1 of the Committee of Ministers to
Member States on Family Mediation.
13. Az egészségligyi kozvetitSi eljarasrél sz6l6 2000. évi CXVI.
torvény, az egészségligyi kozvetitGi eljarassal kapcsolatos egyes
kérdésekrdl sz616 4/2001. (11.20) EGM-IM rendelet.
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